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По данным Департамента здравоохра�
нения штата Юта, этот штат занимает
10�е место по стране по числу само�
убийств, которые являются основной
причиной смерти для проживающих
там мужчин в возрасте от 15 до 44.
Число самоубийств в Юте превосхо�
дит аналогичный показатель по стра�
не в целом на 30 процентов. Пример�
но 70% населения этого штата состав�
ляют мормоны.

Deseret News, 24.07.99

На следующий день после того, как
лидеры печально известного культа
«Аум Сенрике» приняли решение при�
остановить вербовку членов, закрыть
филиалы и изменить название группы
� очевидно, стремясь избавиться от
ассоциаций с газовой атакой в токий�
ском метро, � суд под председатель�
ством Манабу Ямазаки постановил
признать подсудимого Масато Йокоя�
му виновным в трагедии 20 марта
1995. Йокояма был приговорен к смер�
тной казни, а два других участника тер�
рористической акции � к пожизненно�
му заключению.

MSNBC News, 30.09.99

Лицензия московского центра Сайен�
тологической церкви была отозвана
из�за проблем с регистрационными
документами. Прокуратура сообщила,
что изучение деятельности Гуманитар�
ного центра Хаббарда было начато
после того, как они стали получать де�
сятки писем от родителей, обеспоко�
енных влиянием, которое эта органи�
зация оказывает на их детей.

Associated Press, 08.10.99

18, 19 сентября, в Санкт�Петербурге
был открыт первый в России Зал Кон�
грессов Свидетелей Иеговы, способ�
ный вместить одновременно 1600 че�
ловек.

Российская газета, 17.10.99
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В прошлом году движение, известное
окружающим под именем “Поместной
Церкви”, пережило смерть своего ос&

нователя, Уитнесса Ли. Тогда же началось
расширение программ евангелизма и уче&
ничества. Этот рост проявляется в замет&
ном улучшении страницы движения в Ин&
тернете, развитии периодических изданий,
увеличении количества аудио& и видеома&
териалов и ежедневных радиопередач, при&
обретении комплекса административных
зданий для сбора и рассылки публикаций
издательства “Живой поток”, рекламе в кон&
сервативных периодических изданиях и в
агрессивных программах евангелизма, ко&
торые привлекают людей из самых разных
христианских церквей.

Смерть основателя

Уитнесс Ли, китаец по происхождению и ос&
нователь “Поместной Церкви”, скончался
9 июня 1997 года в возрасте 91 года.1   К
этому моменту его семья включала в себя
жену, 8 детей, 23 внука и 17 правнуков.2   Ли
родился в Китае в 1905 году и жил там
вплоть до коммунистического переворота,
когда, спасаясь от преследования властей,
он присоединился к прочим китайским бе&
женцам на Тайване.

Сообщение о смерти Ли было практи&
чески сразу же опубликовано официальным
журналом движения “Поток”. Журнал опуб&
ликовал мемориальную статью о жизни и
служении Уитнесса Ли, которая часто отра&
жала его неразрывную привязанность к ха&
рактерным спорным взглядам, которыми
его движение отличалось на протяжении
всей своей истории как в Америке, так и за
рубежом.

История

Уитнесс Ли вырос в китайской христианс&
кой семье и получил образование в англо&
язычных приходских школах. В молодости
— по разным сведениям, в 19 или 21 год —
он посвятил себя полновременному хрис&
тианскому служению. Он стал учеником, а
затем и сотрудником китайского христиан&
ского мистика Уотчмана Ни. В 1934 году

ПОМЕСТНАЯ  ЦЕРКОВЬ:
Уитнесс  Ли  умер,  но  его  дело  живет

Уотчман Ни поручил Ли заботу о своей Ком&
нате Евангельской Книги в Шанхае. После
того, как в 1952 году Ни был арестован,
Уитнесс Ли сменил его на посту руководи&
теля движения, известного под названием
“Малое стадо”.

Незадолго до коммунистического пере&
ворота в Китае Ли, вместе со многими дру&
гими последователями Ни, эмигрировал на
Тайвань. Там они основали издательство
под названием “Тайваньская Комната Еван&
гельской книги” и цепь церквей, которая,
по некоторым сообщениям, уже через пять
лет насчитывала свыше 20 000 приходов.
После смерти Ни в 1972 году Ли de facto
стал руководителем движения во всем мире
и Соединенных Штатах.3

В 1962 году Уитнесс Ли объявил, что Бог
призывает его переехать в США. Он быст&
ро основал “Церковь в Лос&Анджелесе” и
вскоре последователи “Малого стада” с
Тайваня перебрались туда. Церковь быст&
ро пополнялась за счет новообращенных
американцев, и вскоре стали возникать но&
вые собрания — сначала в Лос&Анджелесе
и Орандж Каунти, а затем по всей стране. В
1965 году Ли основал служение “Живой по&
ток”, которое стало издательским филиа&
лом движения.4

Критика и возражения

Отвергая любые названия, но резко отде&
ляя себя от всех прочих христианских цер&
квей, конфессий и движений, последова&
тели Ли объединялись в поместные церк&
ви, различаемые по названиям местнос&
ти: “Церковь в Анахейме”, “Церковь в Чи&
каго” и т.д. Причиной значительных раз&
ногласий, окружавших движение, был его
эксклюзивизм и даже откровенная враж&
дебность к церквам, входившим в какую&
либо конфессию или организованных по
какому&либо иному принципу, нежели по&
местный. Своеобразные воззрения Ли от&
носительно того, что считать существен&
ным христианским учением, а также неко&
торые практические методы Поместных
Церквей также вызвали критические выс&
казывания со стороны широкой евангели&
ческой общественности.

Хотя Ли и его сторонники уверяли, что
он стремится к восстановлению единства
внутри Тела Христова,5   большинство окру&
жающих полагали, что характерное учение
Ли о поместности в действительности раз&
деляет Тело Христово, поскольку Ли считал
Поместные Церкви единственным подлин&
ным выражением Тела Христова в любой
местности. Особенности учения и поклоне&
ния в церквях Ли, а также нежелание их чле&
нов называть свою церковь иначе чем “Цер&
ковь в [название города]”6   или — примени&
тельно к движению в целом — “Господне
восстановление” заставили многих христи&
ан задаться вопросом, не является ли По&
местная Церковь Уитнесса Ли сектой или
культом.

Д&р Уолтер Мартин, основатель Хрис&
тианского исследовательского института,
так описывал трудности, с которыми встре&
чается попытка классифицировать Помес&
тную Церковь как историческое христиан&
ство или, наоборот, как отнести ее к числу
культов:

Прежде всего следует отметить, что По&
местная Церковь, руководимая Уитнессом
Ли, отличается от других групп и движе&
ний, описанных в этой книге, и, по боль&
шей части, состоит из христиан, запутав&
шихся в основных учениях христианства. Та&
ким образом, следует четко разделять не&
библейские учения и проявления, существу&
ющие в этой группе, и принадлежащих к
ней людей, которых можно назвать сбив&
шимся с пути христианами. Поместную Цер&
ковь нельзя назвать культом в классичес&
ком смысле этого слова, однако в некото&
рых областях богословия и практики это
движение имеет явно культистские черты.7

После Церкви Сайентологии, Помест&
ная Церковь, наверное, является самой су&
тяжнической религиозной группой, посколь&
ку они без промедления подают в суд на
своих критиков. Уже многие годы они при&
бегают к угрозам судебных преследований,
чтобы убедить исследователей и издателей
воздержаться от публикации любой критики
в адрес Уитнесса Ли или литературы “Жи&
вого потока”.

Тема номера
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Известной христианской организации из
Беркли под названием Spiritual Counterfeits
Project, занимающейся апологетикой и ис&
следованием культов, пришлось реоргани&
зоваться после вынужденного объявления
о своем банкротстве, поскольку необходи&
мость защищаться в бесконечных судеб&
ных процессах истощила их финансы. Мно&
гие другие христианские авторы и издатели
либо отказались от критики учений и дея&
тельности Поместной Церкви, либо суще&
ственно изменили свои аргументы, сведя
до минимума положения, которые могут по&
влечь за собой судебные разбирательства.

Поместные Церкви объясняют свои су&
дебные иски в адрес других христиан и цер&
квей тем, что они попросту отстаивают свою
репутацию в глазах общества, христианс&
ких и светских кругов и своих собственных
членов. Кроме того, Поместные Церкви
сообщили о своем отношении к критичес&
ким материалам многим христианским кни&
готорговцам, и теперь некоторые из них
опасаются серьезных последствий в слу&
чае, если они не уберут критическую лите&
ратуру со своих прилавков.

Припертые к стенке критики, в свою
очередь, аппелируют к своему праву на сво&
боду слова, которая подразумевает право
письменно или устно публично критиковать
общественную деятельность других рели&
гиозных проповедников. В агрессивных кон&
тратаках Поместных Церквей они видят по&
пытку ущемления своего права на свободу
слова в вопросах религии, подразумеваю&
щего право человека называть чьи&либо док&
тринальные убеждения “еретическими” или
неистинными в свете его понимания
Писаний.

Доктринальные
особенности8

Несомненно, одним из наиболее спорных
доктринальных отличий Поместной Церкви
являются воззрения Ли относительно уче&
ния о Троице. Язык, метафоры и иллюстра&
ции, которые он использовал применитель&
но к Троице, наводят на мысль о смешении
Лиц Троицы и о том, что существо Бога на
протяжении времени менялось от одного
Лица к другому. В истории подобные взгля&
ды известны под именем модалистическо&
го монархианства или просто модализма.
В наше время модалистских взглядов при&
держивается Объединенная Пятидесятни&
ческая церковь. Тем не менее, обвинения в
том, что Ли или современные Поместные

Церкви проповедуют модализм, категори&
чески отрицаются “Живым потоком”.

Учение об “изменяющемся Боге” мож&
но увидеть в словах Ли (с которыми и по
сей день согласен “Живой поток”) о том,
что “Бог во Христе прошел через длинный
процесс — процесс воплощения, распятия,
воскресения и вознесения. Тот самый Бог
из 1&й главы Бытия прошел такой процесс…
Сегодня, после приготовления, сам Хрис&
тос является Духом животворящим… Этот
Христос, после Своего приготовления, те&
перь является животворящим Духом”.9

Рассуждая на эту же тему в процессе изу&
чения 8&й главы Послания к римлянам, Ли
добавляет: “В Римлянам 8 говорится о про&
цессе — процессе, посредством которого
Триединый Бог стал животворящим Духом,
обитающим в нашем духе… Таким образом,
в этой главе у нас есть четыре процесса,
через которые прошел Триединый Бог: воп&
лощение, распятие, воскресение и возне&
сение”.10   Хоть “Живой поток” и не видит
модализма в учениях Ли, его обыкновение
приписывть события из жизни Сына Троице
очень напоминает идеи модалистов ранней
Церкви, которых также именовали “патри&
пассианами”, поскольку они учили, что Отец
пострадал на кресте, как Сын.

Непонимание Уитнессом Ли Лиц Трои&
цы очевидно проявляется в его объяснении
того, как Троица лично обитает в каждом
верующем как Святой Дух — точка зрения,
которую большинство христианских церк&
вей сочтет нетрадиционной: “Как животво&
рящий Дух, приготовленный Триединый Бог

обитает в нас, чтобы раздавать нам жизнь
тремя путями… Здесь Христос — это сам
Триединый Бог, ставший обитающим в нас
Духом… По этой причине мы можем ска&
зать, что, согласно Римлянам 8, Триеди&
ный Бог раздается в трехчастного человека
и дает жизнь духу, душе и телу человека”.11

Что касается вызывающего много спо&
ров учения Поместной Церкви о том, что хри&
стиане “обожествляются” и становятся “бо&
гами”, это, как поясняет Уитнесс Ли, проис&
ходит через возрождение: “Возрождение про&
исходит через воскресение Христа, чтобы Он
мог дать погибшим грешникам божествен&
ную жизнь, как власть быть детьми Божьи&
ми, рожденными от Бога по роду Его” (кур&
сив наш — Б. и Г. П.).12   Во второй части
этого поучения Ли объяснил, что возрожде&
ние “приводит нас в божественное существо
и делает нас божественными личностями”.13

В другом случае Уитнесс Ли замечает:

Деяния — это распространение, рост и уве&
личение этого чудесного Лица [Иисуса Хри&
ста]. Это чудесное Лицо было ограничено
и ограничено маленьким человеком Иису&
сом, но в Деяниях Он был воспроизведен,
взращен и увеличен. Он возрос распрост&
ранившись в Петра, Иакова, Иоанна, Сте&
фана и даже Павла из Тарса. Он распрост&
ранился в десятки тысяч, даже сотни тысяч
Своих верующих, сделав их всех частью
Себя. Говоря в целом, все эти верующие
вкупе с Ним стали совокупным Христом.14

Еще одно необычное учение, сначала
изложенное Ли, а сегодня утверждаемое По&
местными Церквями, состоит в том, что
грехопадение Адама подразумевало его
смешение с сатаной. Ли говорил: “Хотя че&
ловек был сотворен хорошим, развращен&
ная природа Сатаны вошла в его тело, ког&
да он вкусил от плода дерева познания. Де&
рево познания обозначало Сатану, лукаво&
го, который имеет власть смерти. Таким
образом, когда человек вкусил от плода
дерева познания, Сатана вошел в его
тело… Сатана в нашей плоти ненавидит
Бога, обманывает человека и прилагает все
усилия к тому, чтобы нанести вред челове&
честву и разрушить его.”15

Большинству христиан покажется стран&
ной привычка Ли буквально истолковывать
библейские фигуральные выражения. На&
пример, объясняя фразу “живая вода”, про&
изнесенную Иисусом в 4&й главе Иоанна,
Ли писал: “Всякий раз, когда мы поклоня&
емся Богу в нашем духе, это значит, что мы

"�������#�



��������	���
����������������������������� ����
��$

пьем Бога, как живую воду. Когда вы вос&
хваляете Бога своим духом, вы немедлен&
но делаете глоток. Сказав: “Слава Богу! О
Отец, я поклоняюсь Тебе,” — от своего духа,
вы выпьете живой воды. Соединяться с
Богом духом в нашем духе значит пить жи&
вую воду, а пить живую воду значит возда&
вать Богу настоящее поклонение.”16

Многие, посетившие собрание Помес&
тной Церкви, столкнулись там с практикой,
именуемой “молитвочтение” и неизвестной
другим церквям. Во время собраний это
выглядит как чтение библейского текста
нараспев. Уитнесс Ли описывал “молитвоч&
тение” так: “Просто молитвенно читайте
Слово. Молитесь словами Библии в точно&
сти так, как они звучат. В конце концов, вы
увидите, что вся Библия — это молитвен&
ник! Вы можете открыть Библию на любой
странице и начать молиться с любой части
Слова… Хотя вы, возможно, не поймете ка&
кой&то отрывок, вы все же питаетесь, мо&
литвенно читая его, поскольку нечто от Бога
реально присутствует в Его Слове; Слово
Бога — это само Его дыхание [Дух].”17

Распространение
трудов Ли

Толкования и учения Ли сохранились в опуб&
ликованных книгах, пособиях по изучению
Библии, в его собственном “Восстанови&
тельном” переводе Библии, в статьях, бро&
шюрах, аудио& и видеокассетах, а также в
виде файлов на странице в Интернете. Эти
публикации весьма многочисленны и, по&
хоже, составляют абсолютное большинство
источников учения для членов Поместных
Церквей. В статье, опубликованной в “По&
токе” после смерти Ли, говорилось:

Он продолжил издавать труды Уотчмана Ни
на английском языке и начал публиковать
свои собственные работы. Он оставляет пос&
ле себя изобильное представление истины
в Библии… Его главный труд, “Жизнеизу&
чение Библии”, представляет собой 25 000
страниц толкований на каждую книгу Биб&
лии… Многочисленные проведенные им
конференции [в записи]… составляют бо&
лее 400 названий. Большое их число было
переведено по меньшей мере на четырнад&
цать языков… Под руководством Уитнесса
Ли вся Библия была переведена на англий&
ский язык под названием “Восстановитель&
ный перевод”, и он сам был главным ре&
дактором нового перевода Нового Завета
на китайский язык.18

Служение “Живой поток” использует
возможности электроники и Интернета, что&
бы распространить уникальные учения Уит&
несса Ли и Поместной Церкви еще дальше.
Посетители страницы служения в Интерне&
те могут скачать себе каталоги распрост&
раняемых книг и кассет, а сделать заказ
можно, позвонив по телефону в офис “Жи&
вого потока” в Анахейме.19

Посетители Веб&страницы могут бес&
платно подписаться на ежедневное элект&
ронное издание eManna, в котором всегда
содержится “разъяснение”, то есть толко&
вание и применение какого&либо отрывка
из Библии. Разъяснения берутся из работ
Ли в большей степени, нежели из всех про&
чих источников, вместе взятых.20

Журнал “Поток”, издаваемый как на бу&
маге, так и в электронном виде и распрос&
траняемый по почте или через Интернет,
“посвящен публикации работ Уотчмана Ни
и Уитнесса Ли”.21

“Жизнеизучение Библии” Уитнесса Ли —
это 30&минутная ежедневная радиопере&

дача, которая, по словам “Живого потока”,
“посвящена наслаждению божественной
жизнью, открытой в Писаниях”.22   Передача
транслируется более чем тридцатью радио&
станциями в США и Центральной Америке.

Что ожидает
Поместную Церковь

в будущем?

Хотя “брат Ли” уже умер, движение, похо&
же, без особых проблем пережило его уход.
Распространение трудов Уитнесса Ли про&
должается с не меньшей энергией. Значи&
тельные шаги к сближению Поместной Цер&
кви с историческим христианством уже за&
метны в рекламе23   движения и в его элек&
тронных и печатных изданиях, а также в не&
давно возникшем богословском журнале
Affirmation and Critique,24   который пытается
подвести историческое и библейское осно&
вание под характерные особенности Поме&
стной Церкви, при этом не оставляя сомни&
тельных учений Уитнесса Ли.

По некоторым сообщениям, служение
“Живой поток”, отвечающее за публикацию
работ Уитнесса Ли и Поместных Церквей,
приобрело большой офисный комплекс в
Анахейме, штат Калифорния, за 30 млн.
долларов. Это позволило перевести под
одну крышу все основные службы с воз&
можностью дальнейшего значительного
расширения. Новая собственность площа&

дью более 11 га “по некоторым данным,
может предоставить 1600 парковочных
мест и удобно устроить 7000 святых”.25

Возможно, Уитнесс Ли и “получил свою
награду”, однако земные “награды” осно&
ванного им движения, по&видимому, не
убывают. Его учения порождают проблемы
в учении и жизни, и на этот факт ссылаются
многие бывшие члены Поместных Церквей,
призывающие писателей и издателей отста&
ивать свое право публично критиковать
идеи, с которыми они не согласны. Между
тем, новообращенные по обыкновению при&
нимают взгляды Ли за “восстановление”
библейского учения, которое не найти ни в
одной другой церкви.

Останутся учения и принципы Помест&
ной Церкви в рамках наследства Уитнесса
Ли или нет, очевидно, что попытки этого
движения сблизиться с историческим хри&
стианством еще не скоро убедят скептиков
в его библейской ортодоксальности.
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БББББлизится к концу 1999 год. Почти полторы ты�лизится к концу 1999 год. Почти полторы ты�лизится к концу 1999 год. Почти полторы ты�лизится к концу 1999 год. Почти полторы ты�лизится к концу 1999 год. Почти полторы ты�
сячи лет назад завершилась эпоха Вселенс�сячи лет назад завершилась эпоха Вселенс�сячи лет назад завершилась эпоха Вселенс�сячи лет назад завершилась эпоха Вселенс�сячи лет назад завершилась эпоха Вселенс�
ких Соборов. Казалось, она навсегда унеслаких Соборов. Казалось, она навсегда унеслаких Соборов. Казалось, она навсегда унеслаких Соборов. Казалось, она навсегда унеслаких Соборов. Казалось, она навсегда унесла
с собой горячие христологические споры,с собой горячие христологические споры,с собой горячие христологические споры,с собой горячие христологические споры,с собой горячие христологические споры,
оставив нам в наследство Символы Веры, ко�оставив нам в наследство Символы Веры, ко�оставив нам в наследство Символы Веры, ко�оставив нам в наследство Символы Веры, ко�оставив нам в наследство Символы Веры, ко�
торые по сей день являются фундаментомторые по сей день являются фундаментомторые по сей день являются фундаментомторые по сей день являются фундаментомторые по сей день являются фундаментом
христианского богословия.христианского богословия.христианского богословия.христианского богословия.христианского богословия.

Ц ерковь избежала влияния эвио
         нитов, гностиков, монтанистов

              и манихеев, она осудила ере&
тические учения Павла Самосатского, Но&
эция, Савеллия, Ария, Македония, Апол&
линария, Нестория, Евтихия, Пелагия и
многих других — казалось, все эти лже&
учения безвозвратно канули в Лету. Но
сегодня, в конце второго тысячелетия
христианской эры, древние ереси — дол&
жным образом приукрашенные и осов&
ремененные — вновь поднимают голову.

В конце прошлого века Свидетели
Иеговы вдохнули новую жизнь в заблуж&
дения ариан и пневматомахиев&духобор&
цев. Движение Новой Эры усердно сду&
вает пыль с ветхих гностических писа&
ний. А ересь модализма нашла неожи&
данный отзвук в учениях покойного осно&
вателя Поместной Церкви Уитнесса Ли.

Историческое христианское
учение о Троице

Библия ясно говорит, и Церковь Христова всегда
верила, что  есть только один Бог, который извеч&
но существует в трех самостоятельных Божествен&
ных Лицах: Отец, Сын и Дух Святой. Самое лучшее
систематическое изложение христианского учения
о Троице можно найти в Символе Веры, носящем
имя александрийского епископа Афанасия:

Истинная же всеобщая христианская вера такова:
мы чтим единого Бога в Троице и Троицу в един&
стве, не смешивая ипостаси и не разделяяне смешивая ипостаси и не разделяяне смешивая ипостаси и не разделяяне смешивая ипостаси и не разделяяне смешивая ипостаси и не разделяя
на части божественную сущностьна части божественную сущностьна части божественную сущностьна части божественную сущностьна части божественную сущность.

Ибо первая есть испостась Отца, другая — Сына,
третья — Духа Святого. Но и Отца и Сына и
Святого Духа Божество едино, их слава равна, а
величие одинаково вечно.

Каков Отец, таков и Сын, таков и Святой Дух.
Отец несотворен, и Сын несотворен, и Дух Свя&
той несотворен. Отец непостижим, и Сын не&
постижим, и Дух Святой непостижим. Отец ве&
чен, вечен Сын и вечен Дух Святой. Впрочем,
это не трое вечных, но один вечный; равно как и
не три несотворенных и три непостижимых, но
один несотворенный и один непостижимый.

Точно так же, Отец всемогущ, Сын всемогущ,
Дух Святой всемогущ, но не три всемогущих, а
один всемогущий.

Отец — Бог, Сын — Бог, Дух Святой — Бог, но
не три Бога, а один Бог.

Отец — Господь, Сын — Господь, Дух Святой —
Господь, но не три Господа, а один Господь.

Ибо как христианская истина побуждает нас
каждую Ипостась отдельно исповедовать Богом
и Господом, так вселенское благочестие вос&
прещает нам говорить, что есть три Бога или
три Господа…

…Однако один Отец , а не три отца, один
Сын, а не три сына, один Дух Святой, а не три
святых духа.

И в Троице нет первого и последнего, нет
большего или меньшего, но три Ипостаси одна
другой всецело совечны и равны: следователь&
но, надлежит поклоняться как триединству в
единстве, так и единству в триединстве.

Этот Символ является непревзойденным стан&
дартом тринитарного богословия и представляет
собой итог полутора столетий молитв, трудов и
размышлений таких прекрасных богословов, как
Афанасий Александрийский, Василий Великий, Гри&
горий Богослов, Григорий Нисский, Августин Ип&
понский и многих других мужей Божиих. За кратки&
ми и ясными формулами Афанасьевского Симво&
ла Веры стоит вечное и неоспоримое учение Писа&
ния о том, что в природе одного Бога извечно су&
ществуют три отличные друг от друга Личности
(Ипостаси), Каждая из которых имеет в Себе всю
полноту Божества.

Вероучение Поместной Церкви

Официальное изложение верований Поместной
Церкви создает впечатление, что Уитнесс Ли испо&
ведует христианское понимание Троицы:

2. Бог есть единственный Триединый Бог —
Отец, Сын и Святой Дух, — в равной мере сосу&
ществующий и взаимоприсутствующий от веч&
ности до вечности.

3. Сын Божий, то есть Сам Бог, воплотился в
человека по имени Иисус, рожденного от дев&
ственницы, чтобы стать нашим Искупителем и
Спасителем.

4. Иисус, истинный Человек, прожил на земле
тридцать три с половиной года, чтобы явить лю&
дям Бога&Отца.

5. Иисус умер на кресте за наши грехи и про&
лил Свою кровь, чтобы совершить наше искуп&
ление.

6. Иисус Христос через три дня после Своего
погребения воскрес из мертвых и вознесся на
небеса, где Бог сделал Его Господом всего.

7. После Своего вознесения Христос излил
Духа Божьего для крещения Своих избранных
членов в единое Тело. Этот Дух в наши дни
движется по земле, чтобы обличать грешников,
возрождать избранных Богом людей, переда&
вать в них божественную жизнь и созидать Тело
Христово для Его полного выражения.

Многие люди в своих попытках разоб&
раться в воззрениях Поместной Церкви
не идут дальше этой официальной фор&
мулировки. Однако успокаиваться на
этом преждевременно, поскольку дей&
ствительное положение вещей далеко
не столь однозначно.

Черты модализма

В своих книгах Уитнесс Ли последова&
тельно проповедует, что  Бог — это одна&
единственная Личность:

Крестить людей во имя Триединого Бога
— значит вводить их в личность Триеди&
ного Бога, чтобы они обладали органи&
ческим единством с божественной лич&
ностью (“Жизнь в божественной Троице
и с божественной Троицей”, стр. 145).

Отец, Сын и Дух не три отдельных лич&
ности и не три Бога; они — один Бог,
одна реальность, одна личность… В

имени божественной Троицы — вся итоговая сум&
ма божественного Существа, равная Его Лично&
сти (“Триединый Бог —  жизнь для трехчастного
человека”, стр. 54).

и что эта Личность проявляет Себя в трех последо&
вательных формах или образах:

Подобным же образом, Бог, Христос и Святой
Дух — один Бог, проявляющийся в трех лицах:
Бог — это источник, Христос — выражение Бога,
а Дух Святой — перенесение Бога во Христе в
человека. Таким образом, три лица Троицы ста&
ли тремя последовательными этапами в про&
цессе осуществления домостроительства Божия
(“Домостроительство Божие”, стр. 16).

…любовь Отца, благодать Сына и общение Свя&
того Духа — не три разные реалии, а три стадии
одного и того же, которыми мы можем обла&
дать и наслаждаться. Подобным же образом,
Отец, Сын и Дух — не три Бога, но три стадии
одного Бога, для нашего обладания и наслаж&
дения им (“О Триедином Боге”, стр. 27).

Процитированные слова Уитнесса Ли обнаружива&
ют несомненное сходство с учением, которое из&
вестно нам под названием модалистического мо&
нархианства или просто модализма и во всех ра&
ботах по истории христианства называется одной
из первых тринитарных ересей. Чтобы не прини&
мать мои слова на веру, вчитайтесь в следующее
определение модализма, приведенное в собствен&
ном журнале Поместной Церкви:

Модализм — это богословская доктрина, утвер&
ждающая, что Отец, Сын и Дух являются не тре&
мя вечно различимыми личностями в Божестве,
а тремя временными модусами или способами
деятельности, в которых Бог раскрывает Себя
(“Поток”, том 3, номер 1, стр. 17&18).

Не является ли это точным описанием учения,
изложенного в вышеприведенных цитатах?



���������������	���
�������������������������������
��B

Отец есть Сын

Дополнительное сходство с модализмом учению
Ли придают фразы, в которых он, очевидно, изоб&
ражает Отца и Сына одной и той же личностью:

Не может быть более ясных и выразительных
слов, говорящих, что Господь — это не только
Сам Бог, но также и Отец. Он родился во плоти
как младенец, но при этом Он — “Бог крепкий”;
Он вошел во время как Сын; но при этом Он —
Отец, находящийся в вечности. Иисус, ставший
плотью — это Бог! Сын, вошедший во время —
это Отец! Он наш Бог, и Он также наш Отец (“О
личности Христа”, стр. 17&18).

Соединение Отца и Сына в одну личность было,
пожалуй, наиболее известной чертой модализма с
момента его возникновения. Именно за веру в то,
что Отец в Сыне пострадал на кресте, современ&
ники называли сторонников модализма “патрипас&
сианами”. Взгляды Уитнесса Ли стоят в опасной
близости к этому учению:

Отец послал Сына, и Сын сказал, что Пославший
его был с Ним. Таким образом, воплощение
Сына — это также воплощение Отца. Послав
Сына, Отец не остался на небесах. Когда Сын
вошел в утробу Марии, Отец был с Ним… Смерть
Христа была не только смертью человека Иису&
са, но и смертью Сына с Отцом посредством
Духа (“Жизнь в божественной Троице и с боже&
ственной Троицей”, стр 17, 19).

Полухристианство или полумодализм?

Несмотря на все вышесказанное, Поместная Цер&
ковь категорически отрицает какую&либо связь между
учением Ли и модализмом, ссылаясь на то, что в
своих публикациях они не раз разоблачали и отвер&
гали как ересь “любую форму монархианистическо&
го модализма”, а также принимали и подтверждали
“исторические положения, содержащиеся в Никео&
Царьградском Символе веры в отношении Троицы”
(“Ответы “Знатоку Библии”, том I, стр. 23).

Уитнесс Ли и сам периодически открещивался
от всяческой связи с модализмом:

В Библии нигде не говорится, что сначала какое&
то время существовал Отец, а затем Отец стал
Сыном и Отец перестал существовать.Точно так&
же нигде не говорится, что спустя какое&то время
Сын, став Духом, прекратил Свое существование.
Это ошибочное учение, это ересь. Она называет&
ся модализм. Ее сторонники считают, что Бог
существует в трех последовательных стадиях (мо&
дусах) сначала Отец, затем Сын и наконец Дух
(“Поток”, том 1, номер 1, стр. 10).

Подчас его слова, если отделить их от контек&
ста, даже звучат вполне “ортодоксально”:

В соответствии с библейской истиной составля&
ющие Божественную Троицу различны между
Собой, но неотделимы друг от друга (“Жизнь в
божественной Троице и с божественной Трои&
цей”, стр. 51).

Однако Поместная Церковь (в лице главного
редактора журнала “Поток” Рона Кангаса) тут же с
не меньшей готовностью отрекается и от традици&
онного тринитарного богословия:

Традиционное “историческое” богословие яв&
ляется тритеистским, по крайней мере, импли&
цитно, и огромное число обычных верующих
являются в душе тритеистами. Неправильное
прочтение тех частей Слова, в которых содер&
жится откровение или указание относительно
того, что Христос есть Дух, тоже может быть
продиктовано скрытым тритеизмом. В действи&
тельности, упорное настаивание на том, что
Христос не является Духом, а находится в Духе,
может в некоторых случаях быть отчаянной по&
пыткой защитить систематическое богословие,
являющееся по своей сути тритеистским (“По&
ток”, том 3, номер 1, стр. 18).

Отрекшись, таким образом, и от модализма и
от христианства, Поместная Церковь, ведомая
Уитнессом Ли, встала на скользкий путь, который
привел ее к полной нелепице в учении и путанице в
определениях и понятиях.

Отказ от никейского богословия

IV век, эпоха никейского и константинопольского
Вселенских Соборов, был временем становления
христианского тринитарного богословия. Такие
выдающиеся мужи Божии как Афанасий Александ&
рийский, Василий Великий, Григорий Богослов и
Григорий Нисский отстояли библейскую истину пе&
ред угрозой арианства, и в жарких богословских
спорах этого периода родились определения и прин&
ципы, вне которых традиционное тринитарианство
понять невозможно.

Уитнесс Ли, конечно же, не мог совсем обойти
вниманием события IV века — однако не ищите
понапрасну в его работах ссылок на определения
Соборов или творения кого&то из упомянутых выше
Отцов. Свои рассуждения о Троице Ли начинает с
отказа от традиционного богословия:

Богословское выражение “три личности в одной
сущности” происходит из латинского языка. В
латинском языке использовалось не слово “лич&
ность” или “личности”, а “персона” или “персо&
ны”. Здесь есть тонкое теологическое разли&
чие. Некоторые исследователи утверждают, что
слово “персона” по&латыни означает маску, на&
девавшуюся актерами во время спектакля… Пос&
ле большого изучения мы не можем согласить&
ся с таким учением о троице. По этой причине
мы отказались от слова “троица”. Вместо него
мы используем слово “триединый” (“Христос,
раскрытый в Новом Завете”, стр. 17).

Однако по прочтении этой цитаты складывает&
ся впечатление, что в своем “большом изучении”
Уитнесс Ли не пошел дальше воззрений Ипполита и
Тертуллиана. Более позднему богословию Афана&
сия и Каппадокийцев — с его важнейшими понятия&
ми “единосущия” и “ипостаси” — в трудах Ли нет
места. Взамен, основатель Поместной Церкви изоб&
рел целый сонм неудобоваримых и непонятных, а
иногда и просто кощунственно звучащих терминов:

“пневматический Христос”, “совокупная личность”,
“сырой и приготовленный Бог” — на которых и осно&
вывается его доктринальная система.

“Три�один”

При внимательном изучении высказываний Ли от&
носительно природы Троицы бросается в глаза,
что во многих случаях он тщательно избегает кон&
кретности, отделываясь общими словами типа
“двое”, “трое” или “разделение на три”:

Да, я верю в то, что если смотреть на это с
одной стороны, с внешней, объективной сторо&
ны, то Христос и Дух — это двое. Однако если
смотреть с другой стороны… Христос и Дух едины
(“Поток”, том 3, номер 1, стр. 10).

В вечности Отец возлюбил Сына. С одной сто&
роны, Их двое — любящий Отец и Возлюблен&
ный Сын, но при этом Они одно целое; с другой
стороны, Они одно, но при этом их двое (“Жизнь
в божественной Троице и с божественной Трои&
цей”, стр. 15).

Исследователи Роберт и Гретхен Пассантино
справедливо отмечают:

…слово “недвусмысленно” означает “ясно, без
сомнений и недомолвок”. Учение Поместной
Церкви о “трех и одном” едва ли подходит под
это определение. Бог является одним. ЧемЧемЧемЧемЧем од&
ним? Одной Личностью? Одним Богом? Одним
телом? Одним принципом? Бог является тремя.
ЧемЧемЧемЧемЧем тремя? Мэри Бейкер Эдди, основательни&
ца Христианской Науки, верила, что “Бог явля&
ется тремя”. Ее проблема была в том, что она
связывала слово “три” с “тремя божественными
принципами — любовью, истиной и жизнью”.
Поместная Церковь под тремя имеет в виду “по&
нятие триединства, т.е. триединой Личности”
(The New Cults, стр. 396).

Подобная неясность выражений является за&
кономерным следствием того, что Уитнессу Ли явно
недоставало понятийного  аппарата никейского бо&
гословия, между тем как задача создать свою соб&
ственную четкую систему понятий и определений
оказалась ему не по силам.

Меж двух крайностей

Профессор А.Спасский в своем фундаментальном
труде “История догматических движений в эпоху
Вселенских Соборов” так описывал причины воз&
никновения модализма во II столетии:

Модалисты не славились своим образованием и
не составляли никаких ученых кружков… Они вы&
ходили из массы, не владевшей диалектикой и
не ценившей ее и, будучи одержимы боязнью
впасть в заблуждение, инстинктивно отвраща&
лись от всяких изысканий в области веры, до&
вольствуясь тем, что изложено в символе веры.
Зато они сильны были своим религиозным чув&
ством: они всецело были проникнуты верой во
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свете этих фактов, утверждать, что Иисус есть Отец и
Святой Дух бессмысленно.

Доказывает ли 2 Коринфянам 3:17,
что Иисус есть Святой Дух?

Нет. Во 2 Кор. 3:17 сказано: «Господь есть Дух; а где Дух
Господень, там свобода». Многие толкователи видят в этих
словах учение о том, что Святой Дух есть «Господь» не в
том смысле, что это — Иисус, а в том смысле, что Господь
здесь — Яхве (Господь Бог). Этот стих не может говорить,
что Иисус есть Святой Дух, потому что ранее, в 38й главе
того же послания, апостол Павел проводил четкое разли8
чие между Иисусом и Святым Духом (стт. 386).

 Д#р Рон Роудс

Вопрос�ответ

Роджер ДеЛозиер
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Что мы можем ответить культис$
там, которые проповедуют, что
Отец, Сын и Святой Дух — одна и та
же божественная Личность?

Писание ясно говорит, что Отец, Сын и Святой Дух — раз8
ные личности. Писание говорит нам, что Отец «послал»
Сына (Ин. 3:16, 17), Отец и Сын «любят» друг друга (Ин.
5:20), и Отец и Сын «говорят» друг с другом (Ин. 8:47;
11:41, 42). Более того, Отец «знает» Сына, а Сын «знает»
Отца (Ин. 10:15), и Иисус — наш «ходатай» перед Отцом
(1Ин. 2:1). Далее, ясно, что Иисус — не Святой Дух, пото8
му что Святой Дух сошел на Иисуса во время крещения
(Лк. 3:22). Святой Дух назван «другим» Утешителем (Ин.
14:16). Иисус «послал» Святого Духа (Ин. 15:26). И Свя8
той Дух стремится «прославить» Иисуса (Ин. 16:13, 14). В

Вопрос�ответ



"$���	$�+	,��&-������.%�;OT>TT%�&�����0���	��	 %��p��OQT%�(���	�/!��� ��������'�����������/	012345-�_GFF^\qVJIK_EFE\W]Y�IWf�/

6778-pprrr�VJIK_EFE\W]Y�IWf�		��9�"��"%�<Q<>>;�?���;%��p����O<%�(���	�/!��� ��������'�����������/	012345-	gsW\^̀ EqVJIK_EFE\W]Y�IWf

9���$������	,������-�0�����&����	������$�����-�@��	��#����������������):	��	,���,���-�&�	 ���5�+�

=
���
������������������.�������/��,�>��������

��;�	,����

���������������
��A

<&����:	�����

В нашем городе с населением 100 тыс.
человек очень мало христианских церквей,
знаю существует секта В. Ли и строится зда"
ние административно"учебного центра. По
электричкам раздаются экземпляры «Вос"
становленного перевода» Нового Завета
по редакцией В. Ли. У меня есть такой эк"
земпляр; но мне бы хотелось почитать ста"
тью У. Мартина «Поместная церковь В. Ли»,
про него самого, так ли он был учен, что
мог переводить с греческого, или это все
обман легковерных людей, коей была и я.
В свое время после уверования я посеща"

ла баптистскую церковь, которая затем
разделилась, пастор с группой верующих
ушел в «Поместную церковь В. Ли». Вся
молодежь ушла за пастором  и я, как мо"
лодая верующая, пошла за ними. Там было
много ищущих верующих, и сейчас остают"
ся обманутые души. Те, кто вышли, хотят
помочь искренним верующим, которые еще
не разобрались в истинной сущности уче"
ния В. Ли. Если можете, помогите нам с ав"
торитетной литературой.

С.И.В. Московская обл.

Год назад наша группа в составе 3"х
человек начала свою работу. И сегодня
церковь посещают 13 человек. Мы очень
благодарны Богу за эти плоды! Очень час"
то нам приходится встречаться с теми, кто
находится во власти Царства культов.

Практически все население города прямо
или косвенно подверглось влиянию культи"
стов. Поэтому у нас возникла потребность
в литературе, содержащей информацию о
культах и истине христианской веры.

Р.Л. Бурятия

Вот уже почти 5 лет я верующий в спа"
сение через Крестную Смерть Иисуса Хри"
ста и мне приходится очень много сталки"
ваться со «Свидетелями Иеговы», кроме
того у мня очень много друзей и знакомых,
которые находятся в этой организации, мне
очень больно смотреть на это и ничего не
делая, кроме как молиться и молиться за
них. Но я благодарен Господу за то, что в
мои руки попала эта листовка и я смог рас"
править плечи.

  К.С. г. Краснодар
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Христа, как Бога, и выше всего ставили надежду
на искупление. И от учения современных им
богословов они отшатнулись потому, что оно не
отвечало их пылким религиозным потребнос&
тям, а иногда и прямо казалось им возвращени&
ем в язычество (стр. 39).

Уитнесс Ли оказался в той же ловушке, что и
его давние предшественники. Похоже, что вся ис&
тория тринитарного богословия сводилась для него
к двум крайностям: модализму и ереси троебожия
— и обе они в равной мере его страшили:

То, что Бог един, — это ясное и определенное
откровение Писания. Но в христианстве, поми&
мо этого ортдоксального учения или толкова&
ния, основанного на ясно выраженном открове&
нии Писания, некоторые говорят, что существу&
ет три Бога: Отец — один Бог, Сын — один Бог
и Дух — также один Бог; эти трое становятся
одним совокупным Богом. Если говорить о каж&
дом в отдельности, утверждают они, существу&
ет три Бога; если говорить в совокупности, су&
ществует один Бог… Подобные утверждения о
существовании трех Богов или двух Богов про&
тиворечат основополагающему откровению Пи&
сания; следовательно, нам не следует прини&
мать их (“О Триединстве Бога”, стр. 9).

До сих пор существовало три категории учений
о божественной Троице. Первое — это мода&
лизм, второе — тритеизм, а третье — открове&
ние о божественной Троице. И первое и второе
являются еретическими учениями. Только тре&
тье учение является правильным согласно над&
лежащему откровению Библии (“Христос, рас&
крытый в Новом Завете”, стр. 30).

Исходя из всего вышесказанного, Уитнесс Ли,
по&видимому считал, что третье, “правильное со&
гласно надлежащему откровению Библии” учение
о Троице можно найти главным образом в  его
собственных трудах. Однако мне ситуация пред&
ставляется в совершенно ином свете.

Пытаясь нащупать некий собственный путь
между двумя еретическими крайностями, но ли&
шив себя четких ориентиров в виде никейских и
посленикейских определений, Ли (поскольку трое&
божие пугало его больше) снова и снова оказы&
вался в трясине модализма. Пытаясь выбраться
из этого замкнутого круга, он только все оконча&
тельно запутал — настолько, что его опубликован&
ные писания представляют собой настоящий “ви&
негрет” из модалистских и тринитарных высказы&
ваний, смешанных и соединенных самым причуд&
ливым образом.

Мне представляется вполне обоснованным
заключение Джима Морана, который уже многие
годы занимается изучением Поместной Церкви и
богословия Уитнесса Ли:

Как и прочим группам с доктринальными от&
клонениями, Уитнессу Ли и Поместной Церкви
недостает правильного понимания одного из
важнейших положений христианской веры.
Трудно с уверенностью сказать, что именно
Уитнесс Ли думает о Троице, и зачем он про&
поведует это учение. Мы уже видели, как он
использует выражения, предполагающие, что
три Лица Троицы — это действительно три Лич&
ности. С другий стороны, Ли ясно учит тому,
что Троица — это одна Личность. Мысль о сосу&
ществовании трех Личностей представляется
ему многобожием. Ли попросту не может до&
пустить, что Бог существует в трех отличных
друг от друга Личностях.

Заключение

Понять, что конкретно собой представляет учение
Уитнесса Ли о Троице довольно трудно в силу сле&
дующих причин. Во&первых, откровенно модалист&
ские высказывания в его писаниях мирно ужива&
ются с внешне ортодоксальными — возможно, это
вполне допустимо в рамках восточного мышле&
ния, но абсолютно неприемлемо для западного.
Во&вторых, постоянно приходится продираться
сквозь дебри им самим изобретенной терминоло&
гии, подчас совершенно непонятной для непосвя&
щенного. В&третьих, что самое важное, невозможно
понять слова человека, который сам не понимает,
о чем говорит, — а Уитнесс Ли откровенно призна&
ется, что за свою жизнь так и не понял учения о
Троице:

Этот единый Бог триедин. Я не знаю, как это
объяснить, хотя долгие годы пытался это сде&
лать. За последние пятьдесят лет я потратил много
времени, анализируя и пытаясь понять Троицу.
Поскольку я не мог найти никакого объяснения, я
оставил это занятие (“Поток”, том 1, номер 1).

Оставив попытки объяснить Троицу, Ли, одна&
ко же, не перестал писать и пространно излагать
свои мысли на эту тему — в результате и появи&
лись на свет те противоречивые, а подчас и просто
нелепые высказывания, лишь малую часть кото&
рых я смог процитировать в настоящей статье.
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